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Anmerkungen zum Landesparteitag

1. Anderungsantrige & Anderungsantragsschluss

Problembeschreibung: Unser Anderungsantragsschluss liegt ja in der Regel auf dem Beginn der Tagung
des Parteitags. Den Anderungsantragsschluss regelt weder die Satzung noch die Geschaftsordnung sondern
wird vom Landesparteitag selbst beschlossen (Ausnahme in der GO: Anderungsantrage, die mehr als 1/3
des Originaltextes ersetzen sollen, sollen mindestens 48h vorher vorliegen. Das sind logischerweise sehr,
sehr wenige Antrage). Wenn der AA-Schluss jedoch am Parteitagstagungsbeginn liegt, passiert das, was
naheliegend ist: viele AA werden auf die letzte Sekunde gestellt. Daran wird sich auch durch Appelle kaum
etwas andern, wer die Moglichkeit hat, etwas auf den letzten Driicker zu machen, macht es auch auf den
letzten Driicker. Da strittige Punkte auf Parteitagen zu groBen Teilen aber weniger Antrage selbst sondern
eben an jene gestellte Anderungsantrége sind, wird es zum Problem, wenn die Delegierten diese vorher nicht
lesen kdnnen. Hinzu kommt, dass eine Ubersicht der Ubernahmen haufig erst auf dem Parteitag zu Kenntnis
gegeben wird / gegeben werden kann (weil: viele AA kurz vorher heiBt auch: Ubernahmen auch erst kurz
vorher mdglich). Das wiederum fiihrt dazu, dass sich Delegierte im Zweifelsfall durch AA kdmpfen, die am
Ende iiberhaupt nicht abgestimmt werden. Zwar ist es so, dass die meisten AA recht schnell online stehen
(das scheinen auf dem Parteitag viele vergessen zu haben...), aber die Hefte erst auf dem Parteitag
ausgegeben werden.

Losungsvorschlag / Ideen: Aus meiner Sicht sollten wir regeln, dass der AA-Schluss irgendwo zwischen
einer und zwei Wochen vor dem Parteitag liegt (oder: wir koppeln ihn an die Ursprungsantréage selbst). Wenn
ein Antrag 6 Wochen vor Tagung vorliegt, miissen doch z.B. 3 Wochen Zeit ausreichen, um AA zu stellen.
Eigentlich ist die GO der richtige Ort, um das zu regeln. Hier allerdings ist hinderlich, dass die GO auf jeder
Tagung neu beschlossen wird (statt nur auf der ersten Tagung der Mandatsperiode der Delegierten
beschlossen zu werden)

2. Antragssteller*innen / -Einreicher*innen / -Unterstiitzer*innen

Problembeschreibung: Die Einreicher*innen von Antrigen kénnen Ubernahmen erklaren. Haufig sind es
jedoch Gremien oder Personenansammlungen, die zu grof sind, um sich dahingehend abzusprechen.

Losungsvorschlag / Ideen: Eine Moglichkeit ist zweifelsfrei, dass die Antragssteller*innen
Verantwortlichkeiten delegieren (Verhandlungsfihrer*innen fiir ihre Antréage). Das werden aber realistischer
Weise die meisten nicht tun bzw. einfach immer wieder vergessen. Es wéare daher eine Idee, zukiinftig
deutlich zwischen Einreicher*innen und Unterstiitzer*innen zu unterscheiden.

3. Zeitplan, Antréage & GruBworte

Problembeschreibung: Auf dem Parteitag wurde 1 BegriiBung, 2 Reden sowie 2 GruBworte gehalten. Dazu
war noch eine Er6ffnung am Sonntag geplant, die jedoch ausgefallen ist. (Gesamtzeit: 1:45h). Wahrend diese
Sachen alle weitgehend stattgefunden haben, sind die C-Antrége (bis auf C1 und C2) hinten
heruntergefallen. Noch vor den C-Antragen (Antrégen also, die ordnungsgemaB 4 Wochen vor dem Parteitag
eingereicht worden sind) wurden Dringlichkeitsantrage behandelt. Ich finde es nicht gut, dass in der
zeitlichen Priorisierung etwas wesentliches (Antrage von Genoss*innen) runterféllt, wahrend Buihui und
Entertainment stattfinden konnen. Auch die Generaldebatte (die zu nicht unwesentlichen Teilen eine
»,GruBaugust® Veranstaltung ist) gegeniiber abzustimmenden konkreten Antragen prioritér zu behandeln,
finde ich falsch. Dann lieber begrenzte Debatten zu den Themen der Antrége. Sich 10 Mal in verschiedenen
Stimmlagen das gleiche anzuhoren, ist nur begrenzt gewinnbringend ;)



Losungsvorschlag / Ideen: Weniger GruBworte, weniger Reden, Erdffnung nur 2 Minuten. Reden und
GruBworte frith am Morgen. C Antrage grundsétzlich vor Dringlichkeits- und Initiativantragen.
Generaldebatte kirzen (Gesamtzeit, Redezeit), lieber begrenzte Debatten zu Antrégen.

4. Wahl der Parteitagsdelegierten

Problembeschreibung: Eine LAG hat ihre Delegierten spat gewahlt. Der Parteitag hat gesagt, das geht in
Ordnung. Schwierig.

Losungsvorschlag / Ideen: Entweder, wir regeln es wie auf Bundesebene (Delegiertenwahl sollte bis dann
und dann stattfinden, gewahlte Delegierte sind bis dann und dann zu laden, spatere Wahl ist aber in
Ordnung) oder wir sagen unsere bisherige Regelung ist sinnvoll, dann gilt sie aber auch ohne Ausnahme fiir
alle gleich.

5. Nummerierung

Problembeschreibung: Unsere Delegierten sind fiir 2 Jahre gewahlt. Sie kommen meist 2 bis 3 Mal in
diesen 2 Jahren zusammen. Es ist (was die Zusammensetzung angeht) faktisch jedes dieser 2 bis 3 male der
gleiche Parteitag nur mit unterschiedlichen Tagungen. Die Nummerierung suggeriert aber, es waren
verschiedene Parteitage. Keine Ahnung, warum wir das so machen :)

Losungsvorschlag / Ideen: Analog zum Bundesverband und einigen Kreisverbanden fiihren die wieder die
Nummerierung mit Tagungen ein.



